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Departamento de Psicología 
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Tel. 787-764-0000 Ext. 7922 ó 7917 Año Académico: Primer Semestre 2008-2009 

 
Prontuario 

Descripción general del curso:�Se estudiará la forma en que se ha construido y se ha configurado la 
noción de personalidad a partir de ciertos entendidos dominantes dentro del campo de la Psicología.  Se 
examinarán críticamente los  supuestos epistemológicos de los que parten las teorías de personalidad.  
Se examinará si algunas proposiciones teóricas como el psicoanálisis, el aprendizaje social y la teoría 
humanista desarrollan una teoría de personalidad explícita.  Cotejará cómo la categoría de personalidad 
fue construida como una coherente y relacionada con determinantes biológicos y cómo en las teorías 
contemporáneas es propuesta como social e históricamente producida, flexible y fluida. 

Objetivos generales: 
 

1. Analizar y conocer las bases epistemológicas de las teorías acerca de la personalidad. 
 

2. Conocer el contexto y el momento histórico donde emergen y se producen las teorías de 
personalidad y las demandas a las que responden. 
 

3. Examinar y conocer  algunas de las principales teorías de personalidad. 
 

4. Sintetizar y evaluar las limitaciones y/o críticas a las teorías de personalidad estudiadas.  
 
5. Examinar las nuevas formas de propuestas en torno a la personalidad donde se asume como 

históricamente producida, flexible y fluida.  

Objetivos específicos: 
 

1. Identificar y examinar ciertas categorías afines a la noción de personalidad promovidas por la 
modernidad y reproducidas en el discurso psicológico dominante, a saber: identidad, yo y self. 
 

2. Conocer la estructura misma desde donde se erige la noción de personalidad incluyendo el 
contexto histórico y las  demandas formuladas a la disciplina. 
 

3. Contrastar la noción de sujeto coherente promovida por la modernidad, con la noción de sujeto 
precario y en proceso de transformación y reconstitución promovida por algunas teorías 
contestatarias. 
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4. Examinar, desde las propuestas emergentes sobre la realidad virtual, el ciberespacio y otras 
reflexiones análogas, las quiebras de las propuestas en torno a la personalidad. 
 

5. Conocer y analizar las críticas y los debates  sobre la noción de medición de la personalidad en 
el campo de la Psicología. 
 

6. Identificar y analizar las bases epistemológicas de las cuales parten distintas teorías de 
personalidad, a saber: aprendizaje social y humanista. 
 

7. Analizar y contrastar la postura que sostiene el psicoanálisis con las examinadas previamente. 
 
8. Contrastar las propuestas tradicionales dentro del campo de la Psicología con las nuevas 

corrientes que teorizan la personalidad como fluida, flexible y social e históricamente producida.  

Requisititos del curso: 
 

�  Asistencia : Se hará lista de cotejo diaria1.  
 

�  Puntualidad : Se espera que el/la estudiantado (a no ser que medie razón de peso) se presente 
al salón a la hora correspondiente.   
 

�  Participación : Se espera que l@s estudiantes participen de forma informada (habiendo 
estudiado las lecturas correspondientes) de las discusiones y diálogos que se generen en el 
salón. Esto se puede hacer mediante la formulación de preguntas, la discrepancia con los 
planteamientos formulados o la síntesis y análisis de los asuntos que se estén trabajando en el 
salón.   
 

�  Evaluación 2: No habrán exámenes de reposición 
 

o Un examen de discusión : El/la estudiante demostrará dominio del material, su 
capacidad de análisis, de síntesis, así como la posibilidad de relacionar el material 
discutido con otros previamente examinados, y la posibilidad de articular su opinión 
sobre el tema discutido de forma coherente e informada (25 puntos: (25% del total). 
 

o Un examen tipo ensayo para elaborar en la casa 3: (25 puntos: 25 % del total)  
 

o Una reflexión escrita 4: (25 puntos: 25% del total)  
 

������������������������������������������������ �
1 La forma como está diseñado y estructurado el curso; participación activa, debates, discusión, así como el abordaje integrativo de 
los temas requiere el compromiso de asistencia regular del estudiantado. 
 
2 No se recomienda solicitar incompleto en el curso. Se adjudicará el mismo SOLO en aquellos casos donde el estudiante pruebe  
que le fue imposible entregar un trabajo o cumplir  con algún requisito del curso, o asistir al examen final, o entregar el mismo, -de 
ser el caso- en la fecha, hora y lugar acordado. El incompleto deberá ser removido el próximo semestre académico luego de que 
éste fuera solicitado y adjudicado. Es entera responsabilidad del/la estudiante hacer las gestiones correspondientes para remover 
el mismo en las fechas estipuladas para ello.  
 
3 Aquí rigen los mismos criterios de evaluación que para los exámenes elaborados en clase, pero de forma más elaborada puesto 
que tienen la oportunidad de trabajar el texto en sus casas.  El trabajo se entregará en la fecha asignada y no fuera de esta. De 
entregarlo más tarde perderá 3 puntos por día de demora.  
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o Un proyecto multimedios 5:  (25 puntos:25% del total) 
 

Ley ADA: Cualquier estudiante con necesidades espec iales en conformidad con la ley ADA 
deberá informarlo a la profesora el primer día de c lases para hacer los arreglos y el acomodo 
correspondiente. 
   

Metodología    
   

�  Conferencias 
 

�  Discusión en pequeños grupos: Donde medie una agenda clara previamente establecida. 
 

�  Paneles: Conformados por el propio grupo para  argumentar sobre las virtudes o deficiencias de 
una posición o postura específica.  
 

�  Recursos audiovisuales: 6 (cuando sean necesarios) 
 

�  Otras actividades: L@s estudiantes pueden sugerir alguna actividad específica que contribuya 
a generar un clima de aprendizaje y de debate. 
 

Bosquejo 7 

Unidades temáticas 
 
Introducción al curso 
 
 A. Presentación 

B. Discusión del Prontuario y de los requisitos del curso 

Unidad I: Análisis de ciertas categorías afines a l a noción de personalidad 
 
Bosquejo-guía: 
 

A. Lugar de los paradigmas de la modernidad 
B. Lugar de la Psicología 
C. Categorías afines a la noción de personalidad 

�  Identidad 
�  Self 

������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������ �
4 La Guía para redactar el ensayo  aparece en las páginas 23-25 del Prontuario. Debe leer, examinar y seguir cuidadosamente la 
misma al momento de redactar éste. Los criterios para la evaluación del ensayo están explicitados allí por lo cual deben seguirse 
rigurosamente. El ensayo se entregará a la profesora en la fecha asignada, se restarán dos puntos por día que entregue tarde. 
 
5 Este trabajo será elaborado en pequeños grupos constituidos con suficiente antelación. Los criterios de evaluación serán 
discutidos con los equipos de trabajo. Los temas deberán ser los correspondientes a las Unidades V, VI y VII. Véase instrucciones 
en las páginas 26-27.         
 
6 Será responsabilidad del/la estudiante ver y analizar las películas asignadas a la luz de las discusiones en clase y de las lecturas 
asignadas a  las unidades correspondientes.  
 
7 Las lecturas que aparecen en la sección de “lecturas requeridas” deben ser estudiadas y bosquejadas considerando como guía el 
bosquejo que sigue cada unidad temática.  De igual manera, deben estudiarse y analizarse considerando las preguntas guías o las 
frases o citas provistas para la unidad o lectura, como sea el caso.     
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�  yo 
 

Objetivos de la unidad: 
 

1. Conocer de dónde surgen estas categorías y cuál es su lugar dentro de la Psicología académica. 
 

2. Identificar cómo cada una corresponde a una visión del sujeto en tanto “individuo” (indivisible). 
 

3. Reflexionar sobre las formas como estos discursos privilegian al individuo en tanto soberano, 
dueño de sí, distinto y distinguible del complejo entramado social del que es efecto y que él/ella 
afecta.   
   

4.  Entender que dicha concepción corresponde plenamente con los relatos de la modernidad, 
donde se inscribe el discurso positivista de la psicología académica.  
 

5. Comprender, para luego aplicar a algunas teorías de personalidad   examinadas, las limitaciones 
y las críticas que se le formulan a dichas concepciones.  

Preguntas guías: 

1. Ejercicio reflexivo : En la primera página de su libreta defina lo que usted entiende por 
personalidad y lo que la caracteriza.  
 

2. Identifique y explique los ocho principios de la modernidad a los que hace referencia Mires. Debe 
poder identificar y explicar qué caracteriza a cada uno y las limitaciones de éstos a la luz de los 
debates más recientes en distintos campos del saber. 
 

3.  Identifique y explique las características de la psicología según Gergen, luego coteje su relación 
con lo que plantea Mires. 
 

4. Explique las características de lo que Gergen denomina una psicología post moderna partiendo 
del construccionismo social. 
 

5. Identifique y explique, según las lecturas requisito y recomendadas, cuáles son las 
características fundamentales de la modernidad. Particularice en los siguientes asuntos: Noción 
de sujeto: reflexión en torno a self, la identidad, el individuo y la subjetividad; noción de verdad, 
noción de ciencia: propuesta de objetividad, neutralidad y universalización, noción de progreso,  
lugar del lenguaje y lugar del tejido social.  
 

6. Identifique en qué consisten las propuestas del construccionismo social y de la Postmodernidad 
(en tanto propuestas contestatarias) según las lecturas examinadas. Particularice en los 
siguientes asuntos: Noción de sujeto: reflexión en torno al self, la identidad,  el individuo y la 
subjetividad; noción de verdad, noción de ciencia,  lugar del lenguaje y lugar del tejido social. 
    

7. Como consecuencia de las reflexiones previas distinga y explique en sus propias palabras las 
distinciones sobre el self, el yo y la identidad, que existen entre las corrientes modernas y las 
contestatarias examinadas.  
   

8. A la luz de lo antes discutido examine su definición y caracterización de la noción de 
personalidad y ubíquela dentro de la modernidad o dentro de las propuestas contestatarias.  
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Lecturas requeridas: 
 

*(5) Gergen, K. (1996). La crisis de la representación y la emergencia del construccionismo 
social. En Realidades y relaciones: Aproximaciones a la construcción social. Págs. 52-88 
{con particular énfasis 72-79}. Barcelona: Paidós. Las páginas 72-79 resumen los 
postulados del construccionismo social, recomiendo su examen a quienes no los 
conozcan.   

(2) Gergen, K. (1991). Hacia una psicología posmoderna. En Investigación psicológica. Año I, 97-
109. 

(3) Goolishian, H. & Marlene, A. (1994). Narrativa y self; algunos dilemas postmodernos. En 
Nuevos paradigmas, cultura y subjetividad. Argentina: Paidós. Págs. 293-300. 

*(4) Ibáñez, T. (2001). ¿Cómo se puede no ser construccionista hoy día? En Psicología Social 
Construccionista. México: Editorial Guadalajara. Págs. 245-257. Lectura recomendada 
para aquell@s estudiantes que se expongan a estos d ebates por primera vez. 

(1) Mires F. (1996). La revolución paradigmática. En La revolución que nadie soñó o la otra 
Posmodernidad. Venezuela: Nueva Sociedad. Págs. 153-181.                           

Lecturas sugeridas: 

Barnet, P. W. (1994). Nuevos modelos y metáforas conversacionales: El pasaje de la teoría a la 
praxis, el objetivismo del construccionismo social y de la representación de la 
reflexividad. En Nuevos paradigmas, cultura y subjetividad. Argentina: Paidós. Énfasis en 
las páginas 273-282. 

Dobert, R., Habermas J. & Nunner-Winkler, G. (1987). The Development of the Self. En Critical 
Theory of Psychological Development. John m. Broughton (Ed.) New York: Plenum 
Press. Págs. 275-299.   

Fox-Keller, E. (1994). La paradoja de la subjetividad científica. En Nuevos paradigmas, cultura y 
subjetividad. Barcelona: Paidós. 

Gergen, K. (2005). El yo en cuestión: ensamblaje y voces múltiples: diálogo entre K. Gergen y 
Mony Elkaim. En Construir la realidad: el futuro de la psicoterapia. Barcelona: Paidós. 
Págs. 23-44. 

Gergen, K. (1997). El asedio del yo. En El yo saturado: dilemas de identidad en el mundo 
contemporáneo. Buenos Aires: Paidós. Págs. 19-39. 

Mires, F. (1998). La caída del narcisismo. En El malestar en la barbarie.  Venezuela: Nueva 
Sociedad. 

Morín, E. (1994ª). La noción de sujeto. En Nuevos paradigmas, cultura y subjetividad. Argentina: 
Paidós. 

Morín, E. (1994). Epistemologías de la complejidad. En Nuevos paradigmas, cultura y 
subjetividad. Argentina: Paidós. 
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Negri, T. (1986). Postmodernismo. En La polémica de la Postmodernidad. Madrid: Ed. 
Libertarias. Págs. 125-136. Lectura recomendada para quienes no conozcan sobre 
debate Modernidad Postmodernidad.  

Rose, N. (1989). Individualizing Psychology. En Texts of Identity. London: Sage. 119-131. 

Sampson, E. (1989). The Deconstruction of the Self. En Texts of Identity. London: Sage. Págs. 1-
19. 

Shotter, J. (1989). Social Accountability and the Social Construction of “You”. En Texts of Identity. 
London: Sage. 

Vale-Nieves, O. (1990). Algunas reflexiones en torno a la construcción social del sujeto humano. 
Fotocopia.  

Unidad II: Análisis sobre la construcción de la noc ión de personalidad y su correlato teórico     

Bosquejo-guía : 

A. Conceptos fundamentales de la noción de personalidad desde la psicología académica: 
 

1. Gordon, Allport 
2. Jean Claude, Filloux 

 
B. Crítica a la noción y teorías de personalidad 

 
C. El problema de la coherencia del yo 

 
Objetivos de la Unidad : 

1. Conocer la historia de la noción de personalidad. 
 

2. Examinar y criticar algunas teorías que sirvieron de base a las actuales.  
  

3. Comprender las limitaciones teóricas de la noción de personalidad dominante en la Psicología.  

Peguntas guías: 
 

1. Explique qué es la personalidad según Allport y qué factores, según éste, influyen en la misma.  
 

2. Explique qué es la personalidad para Filloux, qué factores influyen en ésta. 
 

3. Analice y contraste la propuesta de Allport y de Filloux sobre la personalidad: identifique los 
puntos de coincidencia y de divergencia. 
 

4. Identifique las raíces y fundamentos de las teorías de personalidad según lo propone Frida Saal 
y Sloan Tod. 
 

5.  Analice y señale las críticas y las limitaciones que le adscriben los autores a las teorías de 
personalidad. 
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6. En qué medida las criticas que señalan los autores ubican  la noción de personalidad dentro del 
espectro de la modernidad (considerando la noción de sujeto y de identidad que esta sostiene). 
   

7. Explique la alternativa que elabora Sloan Tod para trabajar con la noción de personalidad. 

Lecturas requeridas:  
 

(1) Allport,  G. (1977). Personalidad, carácter y temperamento (cáp. II, págs 41-56) y 
Fundamentos de la personalidad (Cáp. IV, págs.81-110). En La personalidad. Provenza: 
Barcelona. 

 
(2) Filloux,  J. C. (1969). Capítulo I: Aproximación teórica. En La personalidad. Buenos Aires: 

Editorial Universitaria de Buenos Aires. Págs. 5-18. 
 

(3) Saal, F. (1997). Análisis crítico de la noción de personalidad. En Psicología, ideología y 
ciencia. México: Siglo XXI.  Págs. 299-308. Nota: EL RESTO DE LA LECTURA SERÁ 
DISCUTIDA EN LA UNIDAD V. 

(4) Sloan, T. (1994). La personalidad como construcción ideológica. En Construcción y crítica de 
la Psicología Social. Barcelona: Anthropos. Págs. 176-188. 

Lecturas sugeridas:  

Allport, G. W. (1927). Concepts of traits and personality. Psychological Bulletin, 24, 284-293. 
Recuperado el 22 de Julio de 2008 de http://psychclassics.yorku.ca/Allport/concepts.htm 

González-Rey, F. (1994). Personalidad, sujeto y Psicología social. En Construcción y crítica de la 
Psicología Social. Barcelona: Anthropos. 

Harré, R. (1998). Diversities and Multiplicities of Self. En The Singular Self: An Introduction to the 
Psychology of the Personhood.  London: Sage. Págs.148-185.  

Harré, R. (1994). Agency and Personality. En The Discursive Mind. London: Sage. Págs. 112-
143.    

Merani, A. (1978). Estructura y dialéctica de la personalidad. Barcelona: Grijalbo.  

Shotter, J. (1985). Social Accountability and Specification. En The Social Construction of the 
Person. Kenneth Gergen & Keith Davis (Eds.) New York: Springer Verlag. 

Sloan T. (2002). Theories of Personality: Ideology and Beyond. En Critical Psychology: an 
Introduction. (Ed) Dennies Fox and Isaac Prilloltensky. London: SAGE Publications. 
Págs. 87-103 

 Película sugerida: 

Frances.  
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Unidad III: Análisis de los efectos de la realidad virtual y el ciberespacio en las propuestas de 
personalidad 
 
Bosquejo-guía:    

A. Debates en torno a la constitución de la noción de persona desde el ciberespacio 
 

B. Reflexiones sobre la realidad y su constitución 
 

C. Lugar de la personalidad  

Objetivos de la Unidad: 

1. Cotejar las implicaciones que tienen las nuevas reflexiones sobre el Ciberespacio, la realidad 
virtual y las diversas formas de construir la sociabilidad sobre la noción de persona que reivindica 
la psicología. 
 

2. Cotejar los efectos de estas reflexiones sobre la noción de personalidad que propone la 
psicología. 
 

3. Examinar si existe la posibilidad de sostener la categoría de personalidad.   

Preguntas guías: 
 

1.  Identifique cómo (según las lecturas examinadas) el desarrollo tecnológico, particularmente el 
ciberespacio, podrían quebrar la noción de individuo y de self que propone la modernidad. De 
ejemplos específicos que aparecen en las lecturas. 
 

2. A la luz del análisis realizado previamente, qué impacto tienen estas propuestas sobre la noción 
de personalidad que compartimos. 

Lecturas requeridas: 

(3) Figueroa-Sarriera, H. (1998). Transrealidad del sujeto network. En Bordes. Págs. 28-37.  

(1) Turkle, S. (1997). Identidad en la era de Internet. En La vida en pantalla: La construcción de 
la identidad en la era de la Internet. Págs. 15-38.  

(2) Turkle, S. (1997). Crisis de identidad. En La vida en pantalla: La construcción de la identidad 
en la era de la Internet. Págs.321-338.  

Lecturas sugeridas: 

Baudrillard, J. (2000). Pantalla total. Barcelona: Anagrama. 

Chasin, A. (1995). Class and Its Close Relations: Identities among Women, Servants, and 
Machines. En Posthuman Bodies. Judith Halberstam & Ira Livingston (Eds.) Indianapolis: 
Indiana University Press. Págs. 73-96. 

Dery, M. (1995). La política cyborg del cuerpo: cuerpos obsoletos y seres posthumanos. En 
Velocidad de escape: la cibercultura en el final del siglo. Madrid: Siruela. Págs. 253-263.  
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Halbarstam J. & Livingston, I. (1995). Introduction: Posthuman Bodies. En Posthuman Bodies. 
Judith Halberstam & Ira Livingston (Eds.) Indianapolis: Indiana University Press. Págs. 1-
22. 

Harraway, D. (1995). La biopolítica de los cuerpos postmodernos: Constituciones  del yo en el 
discurso del sistema inmunitario. En Ciencia: Cyborgs y mujeres: La reinvención de la 
naturaleza. Madrid: Cátedra. Págs. 347-396. 

Kroker Arthur & M. (1987). Thesis on the Disappearing Body in the Hyper-modern Condition. En 
Body Invaders: Panic Sex in America. Arthur & Marilouise Kroker (Eds.) New York: St. 
Martin Press. Págs. 20-34. 

Ostrander, G. (1987). Foucault’s  Disappearing Body.  En Body Invaders: Panic Sex in America. 
Arthur & Marilouise Kroker (Eds.) New York: St. Martin Press. Págs. 20-34. 

Richards, C. (1987). Body in Ruins. En Body Invaders: Panic Sex in America. Arthur & Marilouise 
Kroker (Eds.) New York: St. Martin Press. Págs. 263-270. 

Turkle, S. (1995). Identity Crisis. En Life on Screens: Identity in the Age of Internet. New York-
London: Simon & Schuster. Págs. 255-269.  

Unidad IV: Debates sobre el problema de la medición  en Psicología: el caso de la personalidad 
 
Bosquejo-guía: 

A. Positivismo y modelo acumulativo 
 

B. Crítica al problema de la medida en Psicología 
 

C. Análisis crítico de los tests mentales 
 

D. Utilidad de los tests mentales 

Objetivos de la Unidad: 

1. Distinguir la problemática que supone la aplicación de la cuantificación en Psicología. 
 

2. Saber y explicar por qué la aplicación de un método en particular no es garantía de cientificidad a 
un producto teórico. 
 

3. Distinguir entre el objeto y el método de una disciplina y de dónde debe emanar la aplicación de 
un método específico.  
 

4. Entender lo que es un test mental y las críticas que se le formulan a éstos. 
 

5. Conocer la utilidad que pueden tener los tests mentales. 
 

6. Conocer e identificar las características de los inventarios de personalidad y las razones 
históricas para su creación.   
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Preguntas guías: 
 

1. Identifique cuáles son las limitaciones que le adscribe la autora al uso de la medida en la 
psicología. 
 

2. ¿Por qué la autora argumenta que la medida en psicología no le adscribe a ésta estatus de 
cientificidad? Explique. 
 

3. A la luz de lo leído, discutido y analizado explique el epígrafe del texto de la autora “reflexionar 
para medir y no medir para reflexionar. 
 

4. Explique cómo surgen y a qué demanda responden el método de los tests  según la autora. 
 

5. Explique en qué consisten y cómo surgen los inventarios de personalidad según la autora. 
 

6. La autora argumenta que la medición no le adscribe estatuto de cientificidad a la psicología. 
Explique. 

Lecturas requeridas: 

(1) Benedito, G. (1998). El problema  de la medida en Psicología. En Psicología, ideología y 
ciencia. México: Editorial Siglo XXI. Págs. 156-178.  

(2) Benedito, G. (1998). El método de los tests e inventarios. En Psicología, ideología y ciencia. 
México: Editorial  Siglo XXI Págs.179-200.  

(3) Engler, B. (1996). Introducción a las teorías de Personalidad. México: Mc Graw Hill. Págs. 19-
21.  

Lecturas sugeridas:  

Charover, S. (1982). Del génesis al genocidio: la sociobiología en cuestión. Madrid: Blome. Págs. 
47-79.  

Unidad V: Psicoanálisis 
 
Bosquejo-guía: 
 

A. Noción de sujeto 
 

B. Aparato psíquico: inconsciente como objeto 
 

C. Espacios para una teoría de personalidad 

Objetivos de la unidad: 
 

1. Conocer la postura sobre la personalidad de: 
a. Sigmund Freud 

 
2. Comprender la noción de sujeto que propone el psicoanálisis  a la luz de las siguientes 

consideraciones: 
a. lugar de la conciencia  
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b. lugar del inconsciente como objeto de estudio 
c. lugar contexto histórico 
d. sujeto escindido 
e. Ello 
f. Yo 
g. Super Yo 

 
3. Considerar si, a partir de la propuesta de la noción de sujeto formulada, se puede pensar una 

teoría de personalidad psicoanalítica.   

Preguntas guías: 
 

1. Según lo propuesto por Freud en su texto, ¿cuál es su reflexión en torno a la personalidad? A la 
luz de esto, ¿por qué cree usted que su texto se titula La descomposición de la personalidad 
psíquica? 
 

2. Explique la estructura psíquica según la propone Freud: Ello Yo Super Yo. 
 

3. Distinga entre las propuestas formuladas por la psicología académica y las reflexiones de Freud 
en torno a la personalidad. 
 

4. Ubique a la propuesta psicoanalítica dentro de la corriente moderna o contestataria (considere la 
noción de sujeto, de individuo que propone). Explique.   

Lecturas requeridas: 
 

(1) Freud, S. (1933/32). 31 Conferencia: La descomposición de la personalidad psíquica. En 
Obras Completas. Tomo XXII. Buenos Aires: Amorrortu. Págs. 53-74. 

(2) Saal, F. (1997). Análisis crítico de la noción de personalidad. En Psicología, ideología y 
ciencia. México: Siglo XXI.  Págs. 308-326.  

Lecturas sugeridas: 
 

Alvarado, A. D. (1994). De la mujer a las mujeres: polisemia psicoanalítica. En Más allá de la 
bella (in) diferencia. San Juan PR; Publicaciones Puertorriqueñas. Pp. 51-69. 

Braunstein, N. (1998).  El sujeto en el psicoanálisis, el materialismo histórico y la lingüística. En 
Psiquiatría, teoría del sujeto, psicoanálisis (hacia Lacán). México: Editorial Siglo XXI. 
Págs. 80-115.    

Braunstein, N. (1998). Sujeto de la conciencia, sujeto del discurso, sujeto. En Psiquiatría, teoría 
del sujeto, psicoanálisis (hacia Lacan).México: Editorial Siglo XXI. Págs. 69-79.  

Freud, S. (1984). Esquema del psicoanálisis y otros escritos posibles. Madrid: Alianza Editorial. 
Págs. 7-106. 

Freud, S. (1932). The anatomy of the mental personality, Lecture XXXI. (The Value of 
Knowledge). [Includes the famous drawing of the id, ego, and superego.] Recuperado el 
1 de agosto de 2008 de 
http://www.marxists.org/reference/subject/philosophy/works/at/freud2.htm 
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Lacan, J. (1991). Aristóteles y Freud: La otra satisfacción. En El seminario de Jacques Lacan: 
Libro XX: Aún. Argentina: Paidós. Págs. 65-78.  

Lacan, J. (1979). Las formaciones del inconsciente. En Jacques Lacan: las formaciones del 
inconsciente. Buenos Aires: Nueva visión. Págs. 65-125. 

Miel, J. (1979). Jacques Lacan y la estructura del inconsciente. En Jacques Lacan: las 
formaciones del inconsciente. Buenos Aires: Nueva visión. Págs.25-36. 

Morales, H. (1989). Puntuaciones sobre la teoría del sujeto, la lógica del sujeto y el discurso 
analítico. En Las lecturas de Lacan. México: Ed. Armella. 

Orvananos, M. T. (1983). Los complejos de Edipo y de castración, En La reflexión de los 
conceptos de Freud en la obra de Lacan. México: Siglo XXI. 

Saal, F. (1991). Algunas consecuencias políticas de la diferencia psíquica de los sexos. En La 
bella (in) diferencia. México: Siglo XXI. Págs. 10-34. 

Saal, F. (1986). El lenguaje en la obra de Freud.  En El lenguaje y el inconsciente freudiano. 
México: Siglo XXI. 

Tubert, S. (1991). Psicoanálisis y feminidad. En La bella (in) diferencia. México: Siglo XXI.  
Págs.135-152. 

Vale-Nieves, O. (1994). Lo entre-dicho del discurso lacaniana con respecto a la subjetividad de 
las mujeres. En Más allá de la bella (in) diferencia.  San Juan PR: Publicaciones 
Puertorriqueñas. Págs.  70-89.  

Unidad VI: Teorías de Aprendizaje Social 
 
Bosquejo-guía: 

A. El conductismo: antesala del aprendizaje social.    
B. Supuestos de los que parten las teorías de aprendizaje. 
C. Concepción del sujeto, de la subjetividad y de la personalidad. 
D. Distinción y diferencias entre l@s autor@s y con las propuestas previamente examinadas en 

torno al tema.        

Objetivos de la unidad: 
 

1. Conocer y ubicar los denominados modelos neoconductistas dentro de  
 

2. Conocer y distinguir las propuestas de los siguientes teóricos: 
a.  Albert Bandura 
b. Julian Rotter 

 
3. Conocer y distinguir el contexto histórico intelectual que potencia la emergencia  de dichas 

teorías. 
 

4. Ubicarlas dentro de los modelos conductistas más amplios a los que corresponden.   
 

5. Abordar críticamente dichas teorías a partir de la discusión y examen de la primera unidad. 
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Preguntas guías: 
 

1. Identifique las bases del conductismo según Watson.  
 

2. Identifique las características del conductismo y del neoconductismo según Saal. 
 

3. Ubique la propuesta del autor dentro de las corrientes modernas o contestatarias (considere la 
noción de ciencia, de individuo, entre otros que apoya). Explique. 
 

4.  Identifique las tesis centrales de Bandura y Rotter con respecto a las características y formación 
de la personalidad. 
 

5. Ubique las propuestas de éstos dentro de las corrientes modernas o contestatarias (considere 
los mismos referentes que la pregunta dos). Explique.  

Lecturas requeridas: 
 

(3) Bandura, A.  & Walter, R. (1982). El enfoque sociocomportamental. En Aprendizaje social y 
desarrollo de la personalidad. Madrid: Alianza Editorial. Págs. 11-56.  

(2) Saal, F. (1998). Conductismo, neoconductismo y gestalt. En Psicología, ideología y ciencia. 
México Siglo XX. Págs.261-278.  

(1) Watson, J. B. (1984). Los presupuestos de conductismo. En Textos en Psicología. Madrid: 
Vicens-Vicens. Págs. 17-21. 

Lecturas sugeridas: 
 

Bandura, A. (1978). The Self System in Reciprocal Determination. En Revista Amercian 
Psychologist. Núm. 33; Págs. 344-358. 

Bandura, A. (1977). Social Learning Theories. Englewood Cliffs, New Jersey: Prentice Hall. 

Bandura, A. (1974). Behavior Theories and the Models of Man. En Revista American 
Psychologist. Núm.29 Págs.859-869. 

Bandura, A.(1973). Aggression: A Social Learning Analysis. N. J.: Prentice Hall.  

Bandura, A., Ross, D., & Ross, S. A. (1961). Transmission of aggressions throught imitation of 
aggressive models. Journal of Abnormal and Social Psychology, 63, 575-582. [One of the 
classic "Bobo Doll" studies of the imitation by children of aggressive behavior. 
Recuperado el 22 de Julio de 2008 de http://psychclassics.yorku.ca/Bandura/bobo.htm 

Boere, G. (SF).Teorías de la personalidad Albert Bandura. Recuperado el 22 de julio de 2008 de 
http://www.portalplanetasedna.com.ar/psicologia1.htm 

Dicaprio, N. (1992). Teorías de Personalidad. México: Mc Graw Hill. Págs. 483-499. 

Engler, B. (1996). Teorías de Personalidad. México: Mc Graw Hill. Págs.228-262.  

Rotter, J. & Hochriech, D.J. (1975). Personality.Glenview, IllL Scott & Foresman. 
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Rotter, J.; Chance, J.E. & Phares, E.J. (1972). Applications of a Social Learning Theory of 
Personality. Holt Rinehart & Winston. 

Skinner, J. F. (1976). Verbal Behavior. En About Behaviorism. New York: Vintage. Págs. 98-111. 

Watson, J. B. & Rayner, R. (1920). Conditioned emotional reactions. Journal of Experimental 
Psychology, 3, 1-14. [The famous "Little Albert" study.]. Recuperado el 22 de julio de 
2008 de  http://psychclassics.yorku.ca/Watson/emotion.htm 

Unidad VII: Teoría humanista 
 
Bosquejo-guía: 
 

A. Bases del humanismo 
 

B. Exponentes: 
a. Carl Rogers   

i. noción de personalidad 
ii. yo real y yo percibido 
iii. autorealización 

 
b. Abraham Maslow 

i. etapas 
ii. noción de personalidad 

 
C. Características generales del humanismo 

Objetivos de la unidad: 
 

1. Conocer y distinguir el contexto histórico intelectual que potencia la emergencia de dicha 
corriente.  
 

2. Conocer y distinguir las posiciones de los exponentes seleccionados: Carl Rogers y Abraham 
Maslow. 
 

3. Ubicar dicha corriente dentro de un contexto más amplio en el campo de la psicología y 
contrastarla con las demás examinadas. 

Preguntas guías: 
 

1. Identifique las tesis centrales de Rogers y Maslow con respecto a las características y formación 
de la personalidad. 
 

2. Ubique las propuestas de éstos dentro de las corrientes modernas o contestatarias (considere la 
reflexión que proponen sobre el individuo, su formación, el lugar que le adscriben al tejido social, 
y la metodología que privilegian). Explique. 

 
Lecturas requeridas: 
 

(1) Cloniger, S. (2003). La perspectiva humanista (capítulos 13-14). En Teorías de Personalidad. 
México: Prentice Hall. Pp. 409-466. 
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(3) Maslow, A. (1990). Hacia una biología humanista. En La personalidad creadora. Barcelona: 
Kairos. Pp. 21-45. 

 
(2) Roger, C. & Steven, B. (1967/1994). De persona a persona: hacia un enfoque moderno de los 

valores. En Persona a persona. Buenos Aires: Amorrortu. Pp. 13-29.    
 
Lecturas sugeridas: 
 

Rogers, C. R. (1946). Significant aspect of client-centered therapy. American Psychologist, 1, 
415-422. Recuperado el 22 de Julio de 2008 de 
http://psychclassics.yorku.ca/Rogers/therapy.htm 

 
Rogers, C. R. (1947). Some observations on the organization of personality. American 

Psychologist, 2, 358-368. [Rogers' APA Presidential Address.] Recuperado el 22 de Julio 
de 2008 de http://psychclassics.yorku.ca/Rogers/personality.htm�

�
Shultz, D. & Sydney E. Shultz (Comp.) (2002). Aproximación humanista. (Capítulos 11 y 12). En 

Teorías de personalidad. México: Thompson Learning. Pp. 297-344. (Lectura opcional 
para complementar la primera).�

 
Bibliografía general 
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Calendario de trabajo para el curso Psic 3015: Teor ías de Personalidad 8 
Profesora Otomie Vale Nieves 

Martes y jueves 
 

 
Fecha 

 

 
Unidad 

 
Lecturas 

 
Actividades 

 
 
 

Martes 12  
de agosto 

 
 
 

Introducción 

 
 
 

_____________ 

Presentación de estudiantes 
y profesora, Introducción al 
curso, Instrucciones para 

bajar prontuario de las 
páginas web 

Leer y estudiar prontuario 
para próxima clase 

 
Jueves 14  
de agosto 

 
Introducción 

 
Prontuario 

Discusión del Prontuario 
Introducción a algunos 

debates sobre la Psicología 

 
Martes 19  
de agosto 

 
Unidad I 

 
Mires (Gergen, Ibañez)  

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 

 
Jueves 21  
de agosto  

 
Unidad I 

 
Mires, Gergen (Gergen, 

Ibañez) 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías y las 
propuestas de Mires 

 
 
 

Martes 26 
de agosto  

 
 
 

Unidad I 

 
 
 

Gergen, Goolishian 
(Gergen, Ibañez) 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías y las 
propuestas de Mires y de 

Gergen 
 

Constitución de los 
grupos de trabajo 

 
 
 
 

Jueves 28  
de agosto 

 
 
 
 

Unidad I 

 
 
 
 

Goolishian (Gergen, 
Ibañez) 

 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías y las 
propuestas de Mires y de 

Gergen 
 

Buscar información sobre 
el contexto histórico, 

social, político de Allport y 
Filloux, biografías .  

 
 
 

Martes 2  
de septiembre 

 
 
 

Unidad II 

 
 
 

Allport 

Discusión contexto en que 
escribe 

 
Discusión de la lectura 

considerando el bosquejo y 
las preguntas guías y la 
discusión de la Unidad 

previa particularmente los 

������������������������������������������������ �
8 Este calendario es tentativo y está sujeto a cambios.  
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ejes de la modernidad 
 
 

 
Jueves 4  

de septiembre 

 
Unidad II 

 
Allport, Filloux 

 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías y la 
discusión de la Unidad 

previa  

 
 

Martes 9  
de septiembre 

 
 

Unidad II 

 
 

Allport, Filloux 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías y la 
discusión de la Unidad 

previa  

 
 
 

Jueves 11 
de septiembre 

 
 
 

Unidad III 

 
 
 

Turkle, Turkle 
 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías y la 
discusión de la Unidad 

previa  
Efecto del ciber espacio en 

la personalidad 

 
 
 
 
 

Martes16  
de septiembre 

 
 
 
 
 

Unidad III 

 
 
 
 
 

Turkle, Figueroa 

 
Discusión de la lectura 

considerando el bosquejo y 
las preguntas guías y la 
discusión de la Unidad 

previa  
Efecto del ciber espacio en 

la personalidad 
 

Pensar en preguntas para 
el examen, repasar e 

identificar dudas  

 
Jueves 18  

de septiembre 

 
Unid I-III 

 
Todas Unidades I-III 

Repaso 
 

Generar preguntas para el 
examen  

Martes 23  
de septiembre 

Feriado: Grito de 
Lares 

__________ ____________ 

Jueves 25  
de septiembre  

 
EXAMEN 

 
EXAMEN 

 
EXAMEN UNDS I-III 

 
Martes 30 

de septiembre 

 
Unidad IV 

 
Benedito 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías   

 
Jueves 2  

de octubre 

 
Unidad IV 

 
Benedito, Engler 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías  

 
 

Martes 7  
de octubre  

 
 

Unidad IV 

 
 

Benedito, Engler 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 
 

Entrega premisa de 
examen para elaborar en la 
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casa 
 

Buscar información 
biografía de Freud y 

contexto intelectual y 
social general 

 
 
 

Jueves 9  
de octubre 

 
 
 

Unidad V 

 
 
 

Freud 

Discusión biografía de Freud 
y contexto intelectual y 

social 
 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 

 
 

Martes 14  
de octubre  

 
 

Unidad V 

 
 

Freud, Saal 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 
 

Entrega de examen 
contestado 

 
Jueves 16  
de octubre 

 
Unidad V 

 
Freud, Saal 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 

 
 
 

Martes 21  
de octubre 

 
 
 

Unidad V 

 
 
 

Freud, Saal 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 
 

Buscar información 
biografía de Watson y de  
Bandura y del contexto 

intelectual y social general  

 
 

Jueves 23 
de octubre 

 
 

Unidad VI 

 
 

Watson, Saal 

Discusión biografía, contexto 
histórico, epistemológico 

 
Discusión de la lectura 

considerando el bosquejo y 
las preguntas guías 

 
Martes 28  
de octubre 

 
Unidad VI 

 
Saal, Bandura 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 

 
 
 

Jueves 30  
de octubre 

 
 
 

Unidad VI 

 
 
 

Bandura 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 
 

Buscar información 
biografía de Maslow y de  

Rogers y del contexto 
intelectual y social general  

Martes 4  
de noviembre 

 
Receso electoral 

____________ _____________ 

 
Jueves 6  

de noviembre  

 
Unidad VII 

 
Cloninger, Maslow 

Discusión biografía,  
contexto histórico, 

epistemológico 
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Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 
 

Entrega del ensayo 

Martes 11  
de noviembre 

Feriado: Día del 
Armisticio 

____________ _______________ 

Jueves 13  
de noviembre 

   

 
Martes 18 

de noviembre 

 
Unidad VII 

 
Rogers, Maslow 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 

 
Jueves 20  

de noviembre 

 
Unidad VII 

 
Maslow 

Discusión de la lectura 
considerando el bosquejo y 

las preguntas guías 

Martes 25  
de noviembre 

 
Unidades V-VII 

  
Presentaciones de grupos 

Jueves 27  
de noviembre 

Feriado: Acción de 
gracias 

____________ _____________ 
 

Martes 2  
de diciembre 

 
Unidades V-VII 

  
Presentaciones de grupos 

Jueves 4  
de diciembre 

 
Último día de clase 

  
Presentaciones de grupos 
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Guía para elaborar ensayos 

Cada ensayo tiene un valor de 25 puntos . A continuación el formato que debe seguirse. De usted no 
seguir el mismo se arriesga a perder los puntos correspondientes a cada sección. Cada sección debe ser 
identificada con el nombre correspondiente (e¡: Introducción). Es decir, cada sección debe ir separada e 
identificada, esto ya que cada una será puntuada y evaluada en sus dimensiones particulares.  

I. INTRODUCCIÓN (3 puntos) El/la estudiante debe formularse una pregunta en torno al tema 
escogido de entre las unidades del Prontuario del c urso sobre la cual habrá de reflexionar en el 
ensayo. Explicará por qué le interesa específicamente ese aspecto que habrá de examinar. El objetivo 
es que pueda delimitar al máximo el tema con el que  habrá de trabajar . Cualquier sub tema que 
escoja (ej. ciberespacio) debe relacionarse con la temática general del curso: teorías de 
personalidad o la noción de personalidad . La lectora debe poder conocer lo que usted hará en su 
reflexión al momento de leer la introducción. Se recomienda que vuelva a cotejarla una vez termine el 
trabajo puesto que surgen cambios en el proceso de redacción del mismo.  De este modo garantiza que 
existe correspondencia entre lo que se propuso hacer y lo que finalmente produjo.  

Metodología 
 

Deberá, además, explicar la forma mediante la cual habrá  de desarrollar su trabajo. Esto requiere que 
señale, que explique y abunde sobre la metodología que habrá de utilizar, no basta que la 
mencione . Si bien la reflexión no constituye una “investigación” en el sentido estricto de la palabra, es un 
ejercicio intelectual que requiere plantearse un problema de trabajo, una búsqueda, organización y 
análisis de literatura, y que implica un proceso de reflexión y de redacción. Como consecuencia el/la 
estudiante debe plantearse y explicar, una metodología que le permita abordar el problema baja 
consideración. Como es de su conocimiento, la metodología depende del objeto de estudio con el que 
estemos trabajando (no como ocurre en la psicología tradicional que el método se impone sobre el 
objeto). Debido a la estructura del curso, a los temas que habrán de examinarse, así como al tiempo del 
que disponemos, recomiendo el uso de una metodología cualitativa (análisis de discurso o análisis de 
contenido). Habrá literatura relacionada en la Sala de Reserva de la Biblioteca de Ciencias Sociales. 
Podrá identificar bajo Metodología fragmentos de un capítulo dedicado al  análisis de discurso tanto en la 
Biblioteca como en Cyberlink.      

I.CONTENIDO (15 puntos)  Elaboración de una reflexión en torno a la pregunta utilizando como guía las 
lecturas asignadas a la unidad examinada. Buscará lecturas adicionales de fuentes diversas (libros, 
revistas especializadas, páginas de internet).  El /la estudiante puede y debe incorporar lecturas 
adicionales pero sin obviar las discutidas en clase. Esto se hace con el propósito de que profundice más 
en el tema que ha seleccionado. A continuación se esbozan los elementos básicos que deben incluirse 
en el Contenido:  

La redacción debe reflejar un estilo claro, breve,  sencillo y coherente. Las ideas deben fluir de forma 
ordenada y lógica. En esta sección el/la estudiante expondrá los puntos e ideas centrales relacionados a 
la pregunta formulada.  

Debe intentar relacionar o distinguir (como sea el caso) unas ideas o tesis de otras. Evite oraciones 
largas. En ese sentido se espera que el texto tenga coherencia general y que exista correspondencia o 
coherencia entre un párrafo y otro. 

Es importante que su opinión este reflejada a travé s del contenido. El mismo no es un resumen 
de ideas, sino su posicionamiento teórico con respecto  a los asuntos principales tratados.  
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En virtud de que los temas trabajados pueden ser ab ordados desde diversos ángulos es 
importante que usted deje saber al menos las postur as generales sobre el mismo y que usted 
conoce los debates pero desea abordarlo desde una p erspectiva específica. 

La evaluación de esta sección estará fundamentada en la forma de la presentación de la información, así 
como en la elaboración de los argumentos esgrimidos (capacidad  de integración, de análisis y de 
síntesis). Las opiniones o posiciones teóricas asumidas por usted no serán materia de evaluación en la 
medida en  que éstas estén sustentadas a partir de lo antes expuesto. 

El/la estudiante debe establecer claramente cuándo está citando a un/a autor/a para diferenciar su 
opinión de la de éstos. Recuerde que el atribuirse una información que pertenece a otra persona 
constituye plagio y es ilegal y anti ético. A continuación tres formas básicas de citar que nos evitarán las 
complicaciones antes expuestas: 

1. Indirecta incluida en el texto: Se refraseó el texto pero la regla general la misma. Ej. Pérez(1998) 
indica que la incidencia de ...  Observe que no lleva comillas pues es indirecta, no es “verbatim”. 
 

2. Directa incluida en el texto. Aquí el estudiante cita “verbatim” lo que dice el autor/a. Ej: Pérez 
(1998:58) (note que debe incluir la página) indica que “la incidencia de … En éste caso a cita no 
debe tomar más de cuatro o cinco líneas, de ser más larga será: 
 

3. Directa indentada: Este caso es igual al anterior, sólo que el texto Indirecta  incluida en el texto: 
Se refraseó el texto, pero la idea general es más largo, se indenta (se hace un margen mayor 
para separarlo del resto del texto), y se hace a espacio sencillo sin comillas. Ej. Ramírez 
(1997:110) (note que debe incluir la página) afirma que: la incidencia de casos de VIH positivo 
se ha reducido en los últimos dos años … 
 

4. Cuando usted lee un artículo donde se cita  a otro autor/a ,ej: Braunstein cita a Freud, deberá 
indicar que “ Braunstein (1998) cita a Freud (1929)” puesto que usted no leyó el texto de Freud 
(fuente primaria). De este modo adjudica el crédito de la revisión de la literatura a quien 
corresponda.  

Para más información sobre cómo citar de acuerdo al  formato de la APA: 
http://owl.english.purdue.edu/owl/resource/560/01/   
 
También puede cotejar de cotejar el Manual de Publi cación de la APA ó consultar alguna de 
las páginas en línea sobre esta convención de publi cación que es la más utilizada en 
Psicología. Por ejemplo, se puede consultar: 
http://www.wisc.edu/writing/Handbook/DocAPA.html  
 

III. CONCLUSIÓN  (5 puntos) En esta sección se debe evaluar el proceso y los efectos de la reflexión 
llevada a cabo. Esto debe incluir cualquier transformación o reafirmación en la situación analizada, así 
como cualquier duda o incertidumbre que se produjera. Este espacio es para evaluar y sintetizar su 
trabajo. Como consecuencia deben aparecer sus ideas y posiciones con respecto al tema tratado. 
 

IV. REFERENCIAS (2 puntos)      

�  7 referencias mínimo (Deben aparecer citadas en el contenido) 
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�  Orden alfabético 
 

�  No se aceptan referencias de periódicos o revistas no especializados. 
 

�  Debe seguir el formato de la APA: apellidos, nombre, año, título del trabajo, lugar de publicación 
y casa publicadora. 
 

�  Cuando utiliza artículos de libros editados cada artículo cuenta como una referencia individual, 
no así cuando utiliza varios artículos escritos en un mismo libro por un mismo autor/a.   

 

V. OTRAS ESPECIFICACIONES 

�  El texto debe tener un máximo de ocho páginas en to tal (incluyendo introducción y 
bibliografía). No se aceptarán trabajos que no cump lan con este requisito. 
 

�  El trabajo tiene que ser redactado a computadora. No se aceptarán trabajos que no cumplan con 
dicho requisito. 
 

�  En cada caso haga y conserve una copia del mismo antes de entregarlo. 
 

�  Se restarán dos puntos por día que entregue tarde.  El mismo deberá ser entregado a la 
profesora, en el salón y la sección correspondiente. No me responsabilizo por trabajos dejados 
debajo de la puerta de mi oficina. Es política del Departamento no aceptar trabajos de 
estudiantes.   
 

�  El trabajo deberá ser entregado sin carpetas o cartapacios, sólo grapado con una página de 
portada donde en la parte superior se indique la Universidad y el Recinto, en el centro debe 
aparecer el título del trabajo, su nombre y su número de estudiante. En la parte inferior de la 
página debe aparecer el curso, la sección  la fecha de entrega y el nombre de la profesora. 
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Universidad de Puerto Rico 
Recinto de Río Piedras 

Facultad de Ciencias Sociales 
Departamento de Psicología 

Formato de la  Propuesta Para Informes (10 puntos d el total de 25) 

Instrucciones generales: Se constituirán tres  grupos de 8 a 10 estudiantes cada uno (Psicoanálisis, 
Aprendizaje social y Humanismo). Cada grupo grande se subdividirá en dos .  

·  Primer grupo : Dimensión histórica: habrá de encargarse de la dimensión histórica de la teoría 
examinada: qué ocurría a nivel político y social en el país de origen de la teoría, qué ocurría en la 
época específica de su surgimiento; cuáles eran las principales corrientes teóricas de la época; 
biografía de los autores examinados.  
 

·  El segundo grupo : Dimensión teórica: profundizará en las propuestas teóricas: cuáles son sus 
principales propuestas (deben explicarlas y demostrar que las entienden); cómo se diferencian 
estas propuestas, y  en qué medida perpetúan, las premisas dominantes sobre el tema (ej. 
Sujeto centrado, que se sabe a sí mismo, reivindicación de la noción de ciencia dominante, entre 
otras); hacer una evaluación de las limitaciones y de las aportaciones de la teoría examinada; 
poder evaluar si aporta (y en qué dimensión) una teorización sobre la personalidad.    

Bosquejo de la propuesta 

I.   Introducción   

A. Tema general y objeto de estudio específico.   
B. Justificación: ¿Por qué le interesa ese tema en particular?  
C. Preguntas y objetivos generales del informe   

II.  Revisión de bibliografía   

En esta sección se desarrolla una discusión breve de algunas de las lecturas medulares para el 
tema que van a abordar.  Pueden utilizarse subtítulos para organizar la información. Deben citar 
las fuentes de referencia que han utilizado conforme las guías de la APA.  

III.  Método   

A. Exposición del problema, pregunta o hipótesis de trabajo.   
B.  Objetivos generales y específicos del proyecto.  
C. Métodos para la recopilación de la información. (Ej. entrevistas, análisis de películas, 

análisis de textos, entre otros).   
D. Modo de organización de los resultados de forma audiovisual. (Ej. Documental o 

Webpage, Frontepage)  

IV.  Bibliografía   

Aquí se coloca en orden alfabético todas las fuentes bibliográficas que han tenido disponible, 
incluyendo las electrónicas.  
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Universidad de Puerto Rico 
Recinto de Río Piedras 

Facultad de Ciencias Sociales 
Departamento de Psicología 

Formato para la presentación de los informes (15 pu ntos) 

I. Dominio del tema 
 

A. Cada grupo debe demostrar dominio del tema: Esto es que trabajaron con profundidad en el 
tema seleccionado, pudiendo explicar las premisas fundamentales de las propuestas 
examinadas, así como los debates y limitaciones que hay sobre las mismas. 

 
II. Destrezas de trabajo en equipo 

 
A. Cada grupo debe demostrar manejo del tema como grupo de trabajo: Esto es que muestran 

coherencia como grupo y que cada cual puede aportar en cualquier momento. 
 

III. Uso apropiado del tiempo 
 

A. Deben distribuir el informe de manera que todas participen y dispongan del mismo de la 
forma más apropiada posible sin excederse (30-35 ms). 

 
IV. Uso adecuado de la tecnología correspondiente 

 
A. Deben utilizar los recursos tecnológicos de forma adecuada recordando siempre que el foco 

de atención es el grupo y no el recurso tecnológico que se utilice 
 

V. Presentación de cierre o conclusiones respecto d el tema tratado 
 

A. Cada grupo deberá hacer un cierre, síntesis o conclusiones sobre el tema abordado. Esto no 
implica que debe haber consenso en cuanto a los debates sino más bien que estos se 
reconocen y pueden identificarse.  

 
VI. Entrega a la profesora de un bosquejo de la pre sentación con la bibliografía final 

correspondiente   
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 


